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Hgringssvar - Bekendtggrelse om optagelse pa de gymnasiale uddannelser og om
kapacitetsfastszattelse pa institutioner for almengymnasiale uddannelser.

Dansk Friskoleforening vil gerne takke for muligheden for at udtale sig om det forelig-
gende udkast.

Generelt er vi positive omkring optagelsesbekendtggrelsen, som den er i hgring. Vi repree-
senterer dog en raekke skoler, der ikke afholder folkeskolens afgangseksamen, og eleverne
derfra kan, jf. gymnasieloven som den er nu, ikke opna retskrav pa at blive optaget pa en
gymnasiel uddannelse. Dette uanset den uddannelsesparathedsvurdering, som eleverne
kommer med.

Vejen til optagelse for eleverne fra de prgvefri skoler er derfor den samme som for de ele-
ver, der af den ene eller anden drsag ikke kan opna retskrav pa optagelse fra andre skoler.
Dette bestar af en konkret vurdering efter gymnasielovens §11 bestdende af en optagel-
sesprgve og en samtale med rektor pa den padgeeldende ungdomsuddannelse.

Det er i vores optik et udtryk for en manglende anerkendelse af, at undervisningen pa de
provefrie skoler i forvejen skal leve op til »std-mal-med«-kravet. Desuden en svigtende
anerkendelse af de evalueringsformer, som man arbejder med pa de prgvefrie skoler og
skolernes muligheder for at levere uddannelsesparate unge mennesker.

Helt overordnet gnsker Dansk Friskoleforening derfor, at elever fra prgvefrie skoler far
mulighed for at opna retskrav pa optagelse pa en gymnasiel uddannelse. Dette arbejde
kraever dog en aendring af gymnasieloven, og vi er klar over, at det ikke kan ske med denne
bekendtggrelse.

Dansk Friskoleforening vil her gerne benytte lejligheden til at understrege, at vi finder det
meget uhensigtsmaessigt, at de nugeeldende regler reelt ikke tager hgjde for og anerkender
den omfattende evaluering - personligt, socialt og fagligt - som elever fra prgvefrie skoler
far med sig som alternativ til prgveatholdelse. Disse skoler fungerer indenfor rammerne
af friskoleloven og praktiserer dét, der fra politisk side ofte italeszettes positivt - nemlig et
reelt alternativ til folkeskolen. Det er vanskeligt at forstd, hvorfor elever fra disse skoler
ikke skal have retskrav pa gymnasial uddannelse i fald de er vurderet til at kunne gennem-
fare dette.

[ dette hgringssvar laegger vi dog vaegten pa en rakke elementer, der medfgre gget hen-
syntagen til eleverne fra de prgvefrie skoler, mens vi fortsat arbejder pa en overordnet
@ndring af gymnasieloven, som tager hensyn til eleverne fra de godt 30 prgvefrie skoler i
Danmark.



Vivil gerne anerkende, at der i optagelsesbekendtggrelsen - med gymnasieloven som den
overordnede ramme - allerede er indarbejdet hensyn og tydelighed i forhold til de prgve-
frie skoler.

Dansk Friskoleforening har tre omrader, som vi gnsker indarbejdet i den foreliggende be-
kendtggrelsen:

o Tidlig gennemfgrsel af optagelsesprgve og -samtaler.
o Tydeligggrelse i forhold til, hvorledes og hvor optagelsesprgverne kan atholdes.

o Sikre, at elever fra prgvefrie skoler stilles bedst muligt ift. at blive optaget pa en
gymnasial uddannelse, nar eleverne pt. ikke kan opna retskrav pa optagelse.

Dansk Friskoleforening har bemaerkninger til fglgende punkter i "Bekendtggrelse om op-
tagelse pa de gymnasiale uddannelser og om kapacitetsfastsattelse pa institutioner for
almengymnasiale uddannelser”:

Ad kapitel 1: "Reservation af plads til ansggere”
Bemarkninger:

- Viser med stor tilfredshed, at der er et velbeskrevet pladsreservations-
system, som sikrer eleverne tidlig information om, hvor deres fremti-
dige ungdomsuddannelse skal foreg3, sa leenge de opfylder optagelses-
betingelserne.

- Den tydelige ligestilling mellem ansggere fra prgvefrie skoler og ansg-
gere fra frgveaftholdende skoler, tror vi, kan veere med til at aflive nogle
af de myter, der er om, at de prgvefrie elever kommer bagest i kgen.

Ad § 18: "En institution, der skal afholde optagelsesprgve og optagelsessamtale, ..., fast-
seetter, evt. i samarbejder med andre institutioner, hvilket sted optagelsesprgven, og op-
tagelsessamtalen skal forega.”

Bemarkninger:

- Vores forstaelse af ordlyden er, at det er op til det gymnasie, der skal
afholde optagelsesprgven at fastleegge lokaliteten af prgveatholdelsen.

- Dader ikke er defineret nogen rammer for, hvor prgven kan afholdes -
ma det forstas sdledes, at det kan vaere pa den prgvefrie grundskole.

- Der er flere argumenter for at ggre dette og med den eksisterende ord-
lyd forstas, at det er et forhold, som afhaenger af en konkret aftale mel-
lem relevante grundskoler og gymnasier.

- Der kan vere en frygt for, at optagelsesprgverne alene bliver afholdt pa
den prgveafholdende gymnasiale uddannelse, hvis ikke teksten ggres
tydeligere. Dette kunne lgses med tilfgjelsen "eksempelvis pd institutio-
nen selv, eller den afgivende skole”.

Dette kan give seerligt god mening, hvor der er kun er én prgvefri skole
i et omrade. I de tilfzelde kan de modtagende ungdomsuddannelser evt.
samle optagelsesprgven for samtlige uddannelser pa den afgivende
skole eller for den del af prgven, som udelukkende er for de prgvefri
elever.

- Deter uklart om en gymnasial uddannelsesinstitution ma aftholde prg-
ven pa flere forskellige lokaliteter pa en gang.

Ad § 20 stk. 1: "institutionen aftholder optagelsessamtalen, efter at resultatet af optagel-
sesprgven foreligger.”



Bemarkninger:

- Der er et generelt gnske om, at processen for optagelse og efterfgl-
gende besked herom, foreligger sa tidligt som muligt, hvorfor det ogsa
er et gnske, at samtalen finder sted sa hurtigt som muligt efter, resulta-
tet af prgven foreligger.

Ad § 20 stk. 2: Institutionen tager ved optagelsessamtalen "sa vidt muligt udgangspunkt
i resultatet af den seneste uddannelsesparathedsvurdering og ansggerens studievalgs-
portfolio og indrager resultatet af optagelsesprgven.”

Bemarkninger:

- Vibetragter det som positivt, at det er defineret hvad samtalen, sa vidt
muligt, skal omhandle. Spgrgsmalet ma vaere, om den enkelte elev kan
mindske chancerne for optagelse pa trods af positiv uddannelsespara-
thedsvurdering og bestdet optagelsesprgve?

Ad § 22: "En ansgger, der efter en konkret vurdering, ..., ikke findes optagelsesberettiget,
kan anmode om en ny vurdering pa baggrund af en ny optagelsesprgve og en ny optagel-
sessamtale. [ helt saerlige tilfaelde kan institutionen tillade en tredje vurdering”
Bemarkninger:
- Vi anser det for positivt, at det direkte fremgar, at eleven har mulighed
for at forsgge igen, hvis eleven ikke bliver vurderet optagelseberettiget
i fgrste forsgg.
- Ordlyden fastleegger, at ansggeren skal "anmode” om en ny vurdering.
o Betyder det, at anmodningen skal godkendes, og at det derfor
ikke er en rettighed, ansggeren har?
o Kunne ordlyden @ndres til - “har ved anmodning krav pd en ny
vurdering...”
o Vi gnsker, at det bliver sa tydeligt som muligt for ansggeren,
hvorledes en sidan anmodningsproces foregar, herunder tids-
perspektivet heri.

Sarligt om Bilag 1: "Den centralt stillede prave, jf. § 11, stk. 1, om lov om de gymnasiale

uddannelser”

Ad pkt. 2.1: "Den prgveatholdende institution er ansvarlig for prgveafviklingen.”
Bemarkninger:

- Sammenholdt med § 18, som definerer, at den prgveaftholdende institu-
tion kan fastlaegge stedet for aftholdelse af prgven, ma denne bestem-
melse fastleegge, at det kan aftales lokalt men at ansvaret for prgveaf-
holdelsen, uanset fysisk atholdelsessted, ligger hos den den gymna-
sielle ungdomsuddannelse.

Ad pkt. 3.1: optagelsesprgven aftholdes normalt ”i juni og august.”
Bemarkninger:

- Der er et udtalt gnske fra skolerne om, at optagelsesprgverne ligger sa
tidligt som muligt - gerne fgr juni.

- Viforeslar, at det er muligt at afholde dele af eller hele optagelsesprgven
for elever fra de prgvefri skoler allerede i maj maned, da denne ikke er
afhaengig af den sidste UPV.

- Vi finder det, pa trods af de indlysene vanskeligheder, der kan veere ved
prgveaftholdelse i juli, uhensigtsmaessigt at aftholde en optagelsesprgve i
august maned.

Ad pkt. 4.1: "Prgven er skriftlig og varer fire timer.”
Bemarkninger:



For elever fra prgvefri skoler kan en prgve pa fire timer vaere en stor
mundfuld. Det er for mange skoler en kraftig opjustering af omfanget af
opgaven fra tidligere ar, hvor flere slet ikke har haft prgver eller har af-
viklet prgver, der kun har varet en times tid.

Det er uklart, hvorfor der menes at veere behov for en fire timers skrif-
telig prgve.

Det forstaes, at opgaverne vil vaere af samme svaerhedsgrad (svarene til
karakteren 4), og at optagelse kraever, at en stor del af opgaverne besva-
res korrekt.

o Dette stiller store krav til opgavens udformning, da der for ele-
ver fra de prgvefrie skoler er tale om en uvant situation. Kravet
om hgj svarprocent kraever, at eleven kan afkode og forstd, hvad
det er der efterspgrges i den enkelte opgave.

Vi ser en fare i, at de prgvefrie skoler, der med loven i hdnden ikke skal
tilbyde praver og karakterer, de facto kommer til at malrette den sidste
del af undervisningen i overbygningsklasserne til den prgve, eleverne sa
skal igennem for at sikre optagelse pa en gymnasial uddannelse.

Ad pkt. 4.2: "styrelse for Undervisning og kvalitet kan for elever fra frie skoler, der ikke
aftholder folkeskolens prgver, give mulighed for, at den enkelte elev kan vaelge at aflaegge
prgven over 2 dage.”

Bemarkninger:

Vi ser meget positivt pa muligheden for, at elever fra de prgvefrie sko-
ler kan afleegge deres prgver over 2 dage.
Det betyder dog at mindst halvdelen af den samlede optagelsesprgve
vil veere seerligt for de prgvefrie elever. Derfor vil der som minimum
skulle atholdes en 2 timers prgve, hvor det kun er elever fra de prgvefri
skoler, der deltager. Det ma derfor kunne konkluderes:

o aten del af optagelsesprgven udelukkende skal udarbejdes til

elever fra prgvefri skoler og -
o aten del af optagelsesprgven udelukkende skal gennemfgres
for elever fra prgvefri skoler.

Da afholdelsen af denne del af optagelsesprgven er uathaengig af elever
fra skoler, der gennemfgrer folkeskolens afgangseksamen, er den ogsa
uafthaengig af den sidste UPV, og der er derfor ingen umiddelbare for-
hindringer for at tilpasse prgven til elever fra prgvefri skoler eller for
at atholde denne del af prgven allerede i maj méaned.
[ tilfzelde af, at halvdelen af prgven kan afvikles allerede i maj, kan man
argumentere for at lade hele prgven afvikle i maj for elever fra prgvefrie
skoler, der i denne sammenhang falder lidt udenfor kategori. Dette vil
dog kraeve, at der tages et meget velkomment hensyn og udarbejdes en
hel optagelsesprgve til elever fra de prgvefrie skoler. Vi ser ingen hin-
dring for at lave denne konstruktion i gymnasielovens nuvaerende ord-
lyd.

Vi deltager meget gerne i det videre arbejde og star til radighed for yderligere.

Med venlig hilsen

pa foreningens vegne

Peter Bendix Pedersen Sgren Stein Brinck
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